A Lei n° 13.491, de 13 de outubro de 2017, e os crimes hediondos

Recentemente foi editada a Lei 13.491/17, que ampliou
consideravelmente a definicdo de crimes militares. Vamos tracar alguns pontos
polémicos sobre a aplicacdo da lei de crimes hediondos como crimes militares. A ndo
extensdo dos reflexos da lei de crimes hediondos no ambito do CPM ¢ um dos
melhores exemplos da omissao do legislador em adaptar a legislagao penal militar ao
restante da ordem juridica do pais, inércia que foi corrigida agora neste € em outros
temas. Mas antes convém ressaltar alguns pontos polémicos envolvendo sucessao de
leis e concurso aparente de normas, em face da vigéncia da Lei 13.491/17.

A ampliagdo do conceito de crime militar para alcangar nas hipdteses do
artigo 9°, II, do CPM - crimes com definicdo idéntica a legislagdo penal comum e
tipos do sistema comum nao constantes da legislagdo penal militar — foi das mais
acertadas. Além de alcangar crimes que nao constam do CPM, a nova redagdo, quanto
ao item II do artigo 9°, também se refere aos crimes com definicdo idéntica. Por
interpretacao logica, deles estd cuidando também, na medida em que foi mantido
integro o inciso I, que trata dos crimes previstos no CPM com defini¢do diversa. Mas a
inovagao legislativa foi além e criou uma cldusula de permanente atualizagdo da
definicao de crime militar improprio, para fazer incorporar no seu alcance a legislacao
penal como um todo. A decisdo foi acertadissima. O que realmente importa a
caracterizar o comportamento como crime militar, nas situagoes do artigo 9°, II, ndo é
exatamente o tipo incriminador, mas as proprias situagoes definidas nessa norma de
extensdo. Sao as situagdes da norma de extensdo do artigo 9° que definem o que
realmente ¢ atentatorio a hierarquia e a disciplina militar. E os tipos do CPM refletem
apenas parcialmente a esséncia dos atos atentatorios aos principios basilares de
funcionamento de qualquer organizagao militar.

De fato, nao tinha o menor sentido que o inciso II se restringisse as
hipoteses de crimes no CPM com redagdo idéntica a lei penal comum. Os crimes
previstos na lei penal comum, mesmo que inexistentes no CPM, atingem a hierarquia e
a disciplina militar da mesma forma que os definidos de forma idéntica nos dois
sistemas quando a situacao fatica se enquadra na norma de extensao do referido inciso
II. Em que medida, por exemplo, uma lesdo corporal praticada por um militar em
situagdo de atividade contra outro na mesma situagado, fato que pode até acontecer fora
da caserna, afeta mais os principios que regem a vida militar do que um infanticidio
praticado por uma mulher militar no interior de um aquartelamento, que agora ¢ crime
militar a luz da nova redagao do artigo 9°, I1, b, c/c o artigo 123 do CP? Sinceramente,
esta ultima situagdo ¢ até mais grave. Na verdade, como bem disse o Procurador da
Republica Douglas Aratjo, a inovagao legislativa criou uma nova figura juridica: o
crime militar por equiparacao a legislagdo penal comum.



Esse exemplo simples demonstra a necessidade e urgéncia da
mudanga, a comecar porque, a época da edicdo do CPM, 1969, ndo tinhamos
mulheres nos quadros das forgas militares. E a isso se agregue o enorme
distanciamento da legislagdo penal militar em relacio a comum, em uma
desatualizacdo impossivel de ser combatida. Reforma nenhuma do CPM poderia
manté-lo atualizado frente ao restante da legislacdo penal brasileira. Alias, a
manutengdo fiel de dois cddigos sé se justificava quando a legislagdo penal do
pais praticamente se restringia aos dois codigos, sendo certo que pouco mudava o
CP comum. Nem uma coisa nem outra hoje em dia. O CP comum passou por
alteracdes imensas, bem como, por forga da modernizacao das relagdes sociais e
surgimento de novos bens juridicos, inimeras leis penais especiais foram
editadas, todas a margem da legislagcdo penal militar.

A desatualizagdo da legislagdo penal militar, na verdade, do ponto
de vista da criminalidade astuta, ¢ um verdadeiro convite a corrup¢cdo no meio
militar. Do ponto de vista da criminalidade violenta, chega ao absurdo de a
legislacdo penal comum melhor proteger o militar do que a propria legislacao
penal militar, que sequer prevé crime hediondo. Antes da ampliacdo do conceito
de crime militar de que se cuida, matar um militar do EB em Operacdo de GLO
era, perante o CPB, crime de homicidio qualificado, conforme qualificadora
criada em 2016, artigo 121, § 3°, VII, e crime hediondo. No CPM sequer existe
essa qualificadora. Trata-se de verdadeiro caso de inconstitucionalidade por
deficiéncia da protecdo normativa em direitos humanos. Quer dizer, antes da
edicao da Lei n® 13.491/17, matar em uma operagdo de GLO um PM ou um
militar do EB era crime de homicidio qualificado e, portanto, hediondo, porém,
em vista do CPM, era crime de homicidio simples.

Esse desproposito foi corrigido. Por forca da nova redag¢do do
inciso II do artigo 9° ingressam no conceito de crime militar, entre outros tipos,
os crimes hediondos, o que poderia ter sido feito ha muito tempo com uma
simples alteracdo na redagdo da Lei 8.072/90. Agora essa tarefa ndo ¢ mais
necessaria, por forg¢a da revogagao tacita, como também ficardo incorporados ao
conceito de crime militar qualquer outra alteragdo na referida lei, desde que o
fato tenha enquadramento na norma de extensdo do artigo 9°.

A ampliag¢do do conceito de crime impropriamente militar também
estd adequada ao nosso modelo de Justica Militar, com caracteristicas
absolutamente proprias e ndo encontradas em qualquer outro lugar do mundo. A
Justica Militar da Unido, na verdade, ¢ uma variante da Justica Federal, e isso
fica claro até mesmo na redacdo do inciso IV do artigo 109 da Constituicao
Federal, ao tratar da competéncia material da Justica Federal. Em todo crime
militar da competéncia da JMU subjaz um interesse federal. A JMU tem funcao



tutelar. Diferentemente do que se v€ em outros lugares, grande parte dos
profissionais que nela atuam sdo civis. E por essa natureza tutelar que decorre a
sua competéncia para julgar civis, ao contrario da Justica Militar Estadual, que
tem fungdo eminentemente repressiva. A invocagdo constante de regras
internacionais para limitar a sua atuagao nao tem o menor cabimento. Alids, se as
Justicas Militares mundo afora seguissem o modelo de funcionamento e
organizacdo da Justica Militar brasileira, provavelmente ndo existiria tanta
preocupagdo internacional sobre a sua existéncia, atuagdo e competéncia.

Mas vejamos o impacto da aplicacdo da lei de crimes hediondos
nesse novo sistema.

Ao trazer para o ambito do CPM os crimes comuns quando a
situagdo fatica se enquadrar na norma de extensao do artigo 9°, II, do CPM, com
a Lei 13.491/17 aconteceram as seguintes situagdes: foram introduzidos novos
tipos, ou nada se inovou frente a tipos com redagao idéntica na legislacao militar,
ou ainda tornou mais grave a resposta penal para crimes do CPM com defini¢ao
idéntica aos previstos na lei penal comum, ou mesmo atenuou-se a resposta penal
para essa hipotese. Em cada situacdo dessa vislumbra-se reflexos de sucessao de
leis no tempo e aplicagdo imediata da competéncia castrense. Vejamos essas
situacoes no tempo. Teremos como referéncia a data da vigéncia da Lei
13.491/17, a data da vigéncia do CPM, do CPB, como também de suas alteracdes
e das leis penais especiais.

A aplicagdo imediata da competéncia vai acontecer em todas as
hipoteses acima. O que poderd variar ¢ a observancia da ultratividade ou
retroatividade da lei penal mais benéfica.

Como aplicacdao imediata da competéncia castrense em relacdao a
crimes inexistentes no CPM, cite-se, por exemplo, a ampliacdo da tutela penal
com relagdao a mulher militar, por exemplo. Agora passa a existir tipos que podem
ser enquadrados como crimes militares, como, por exemplo, o assédio sexual. Se
um fato, mesmo anterior a edicdo da Lei 13.491/17, estiver sendo processado por
esta pratica delitiva no ambito da justica comum, em hipdtese enquadrada no
artigo 9°, I, ¢ de direito que haja a declinacdo de competéncia em favor da
Justica Militar. Fatos, ainda que anteriores, que nao foram objeto de repressao,
podem agora ser objeto de denuincia por parte do MPM. Nao existe ai qualquer
ofensa ao principio da legalidade, porquanto ndo houve criagdo do tipo
incriminador, ou seja, ndo houve descontinuidade tipica. Esta ja existia.
Simplesmente alterou-se o 6rgao da Justica Federal competente para julgé-lo,
deslocando-se o caso da Vara da Justica Federal comum, para a Vara da Justica
Militar Federal, ou seja, a Auditoria da Justica Militar. O raciocinio € o mesmo
para a Justica Militar Estadual. Ou seja, a assimilagdo como crime militar de



tipos até entdo desconhecidos da legislagdo penal castrense implicou na
competéncia de andlise desses crimes. Se estiverem sendo processados perante a
justica comum, deve haver declinagdo de competéncia, sob pena de nulidade da
sentenga.

Como o conceito de crime militar envolve também competéncia, a
aplicacao imediata da competéncia castrense as hipoteses da nova redagdo do
artigo 9°, I, pode acontecer mesmo que se observe no caso ter havido revogagao
tacita do preceito incriminador penal militar pelo penal comum. A revogagao
tacita pode acontecer com o ingresso no sistema penal militar de novos tipos da
legislacdo penal comum com redag¢do idéntica aos crimes militares ou por
mudanca total do sistema de incriminacao.

Art. 2° Nao se destinando a vigéncia temporaria, a lei terd vigor até¢ que
outra a modifique ou revogue.

§ 1° A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare,
quando seja com ela incompativel ou quando regule inteiramente a
matéria de que tratava a lei anterior.

Pouco importa que os tipos da legislacdo penal comum tenham
pena maior ou menor que os seus equivalentes. Essa diferenciagdo valorativa
podera, como dito, gerar ultratividade da lei penal mais benéfica ou
retroatividade, dai porque é importante considerar os marcos temporais citados.

Vejamos o caso de assimilagdo da legislacdo penal comum através
da nova redagdo do inciso II do artigo 9° do CPM quando mantiver vigente o
crime militar com redagao idéntica. Por exemplo, nos crimes contra a honra. A
caltinia, prevista no artigo 214 do CPM, prevalece sobre o artigo 138 do CPB,
tendo em vista que o CPM entrou em vigéncia em 1969, enquanto o tipo
equivalente no CPB nao sofreu nenhuma alteragdo desde a vigéncia do CPB, que
¢ de 1941. Porém, na mesma tutela contra a honra, houve criacao de incriminagao
nova apds 1969. Por exemplo, com a edicdo da Lei 13.491/17, houve
incorporacao automatica como crime militar da injuria praticada com utilizacao
de elementos referentes a raga, cor, etnia, religido, origem ou a condi¢do de
pessoa idosa ou portadora de deficiéncia. O mesmo se diga em relacdo a lesao
corporal em contexto de violéncia doméstica, § 9° do artigo 129 do CPB,
introduzido pela Lei 11.340, de 7 de agosto de 2006. Sem duvida, esta ultima
hipdtese ¢ muito dificil de se vislumbrar, mas agora, abstratamente, ¢ possivel
caracterizar como crime militar.

Entdo, podemos concluir que quando a assimilacdo da legislacao
penal comum nao implicar em novatio legis, a andlise sobre a norma aplicavel ao



caso, frente a nova redagdo do artigo 9°, II, deverd considerar, no tempo, a
entrada em vigéncia do CPM, em 1969, frente a vigéncia do CPB, em 1941, de
suas alteragdes ou da vigéncia de leis penais especiais. Essa conclusdo se impoe
mesmo se a puni¢do for diferenciada. Por exemplo, a presenca da pena de multa
cumulada torna o tipo incriminador da lei penal comum mais grave, mas nao
altera a conclusdo acima, pois existe tipo equivalente no CPM (calinia),
prevalecendo sobre o equivalente no CPB, por ser lei posterior.

Situacdo diversa ¢ quando houver alteracio da pena, ou, de
qualquer forma, alterar a resposta penal, tornando o tipo mais grave ou nao apos
1969. Nesses casos, realmente podera haver ultratividade ou retroatividade da lei
mais benéfica, seja do tipo previsto no CPM ou da legislacdo penal comum,
embora as hipoteses todas de alteragdo observadas sejam da lei penal comum.
Como lei mais benéfica, caso que poderd gerar imensa reflexdo ¢, agora, a
possibilidade de se aplicar a Lei 9.099/95, a nosso sentir, indiscutivelmente para
crimes com defini¢do idéntica a legislagdo penal comum, ou quando tipos dessa
legislacdo ndo existentes no sistema penal militar forem aplicados como crime
militar. A restricao de aplicagdo da Lei 9.099/95 s6 poderia ser admitida em face
das hipdteses do artigo 9°, I, do CPM. Este tema sozinho ja demanda debate
intenso.

Se houver alteracdo do preceito incriminador, fatalmente havera
revogacdo do tipo semelhante no CPM. E ai a situacdo deve também ser vista
dentro do quadro de retroatividade ou ultratividade da lei penal mais benéfica em
relagdo aos fatos que possam sofrer a influéncia dos dois sistemas legislativos
penais.

No caso de crimes de entorpecentes, considerando a causa de
aumento de pena do artigo 40, III, da Lei 11.343/06, ou seja, quando a infragdo
tiver sido cometida nas dependéncias de ...unidades militares..., sendo essa
hipétese elementar do préprio artigo 290 do CPM — em lugar sujeito a
administracdo militar — ¢ inequivoco que, pelo menos, houve revogagao tacita do
trafico do sistema penal militar.

Outro exemplo que poderiamos citar sdo os crimes sexuais. Os
crimes sexuais passaram por profundas alteragdes em 2005 e 2009 no CPB. Com
a edigdo da Lei 12.015/09, e considerando a assimilagdo dos crimes comuns
promovida pela Lei 13.491/17, ndo tem como considerar-se em vigéncia os
crimes sexuais no CPM a partir da assimilacdo dos tipos do CPB. Segundo o
artigo 2°, § 1°, da Lei de Introdugdo ao Codigo Civil, a lei posterior revoga a
anterior quando expressamente o declare, quando seja com ela incompativel ou
quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior. A Lei
12.015/09, sem divida reformulou totalmente o sistema punitivo em relagao aos
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crimes sexuais. Assim o fazendo, revogou as situagdes de presun¢do de violéncia
previstas no artigo 224 do CPB, e, portanto, tacitamente, acabou revogando o
artigo 9° da Lei de Crimes Hediondos. Com a assimilagdo da legislagdao penal
comum, acabou reformulando totalmente os crimes sexuais também no CPM.

No capitulo dos crimes sexuais, tanto ocorreu abolitio criminis,
como o surgimento de novos tipos incriminadores. Por exemplo, em relacdo ao
crime de corrup¢do de menores do artigo 234 do CPM, operou-se abolitio
criminis a produzir todos os seus efeitos de retroatividade de lei benéfica. No
entanto, modificacdes tornando a resposta mais grave aconteceram. Nesse
sentido, as alteragdes produzidas no CPB também importaram na introducdo de
novos tipos, ou entdo houve aplicacdo de pena mais grave. Deve-se observar, em
relagdo a fatos que estejam sob apuracdo, ou de processo na Justica Militar ou
comum, a possibilidade de ultratividade ou retroatividade da lei mais benéfica ou
simples deslocamento de competéncia. Se alguém estiver sendo processado na
Justica Militar por corrup¢do de menores, o processo deverd ser extinto
(retroatividade); se alguém estiver sendo processado na justica comum pela
pratica do crime do artigo 218-A, tipo inexistente no CPM, nas condi¢des do
artigo 9°, II, do CPM, havera apenas declinagdo de competéncia em favor da
JIMU.

A aplicagdo da lex gravior origindria da legislacdo penal comum
para crimes com defini¢do idéntica ao CPM pode suscitar dois marcos temporais:
ou a partir da vigéncia da Lei 13.491/17, ou a data da vigéncia da alteracdo que
agravou a situagdo do agente do delito. No caso dos crimes sexuais, no segundo
entendimento, seria a partir da vigéncia da Lei 12.015, de 7 de agosto de 2009.
Parece mais logico considerar-se como marco temporal de incidéncia do sistema
mais grave partir da vigéncia da Lei 13.491/17, muito embora ndo se tenha
descontinuidade tipica, além da clara carga processual que possui o artigo 9° do
CPM. Nesses casos, o processo sofrerd declinagdo de competéncia, mas,
eventualmente, estando o réu sendo processado por crime mais grave acontecido
durante a vigéncia do tipo correspondente no CPM, a declinacdo de competéncia
implicard em prevaléncia da lei mais benéfica. E que os dois sistemas vigiam
simultaneamente em relagdo aos crimes com defini¢do idéntica antes da edicao
da Lei 13.491/17. Vejamos como exemplo a Lei de Tortura.

Com a Lei de Tortura, Lei 9.455/93, o seu ingresso na defini¢ao de
crimes impropriamente militares também operou revogacao no ambito do CPM.
A lei 9.455/93 regula diversas formas de comportamento caracterizados como
tortura. O exemplo mais conhecido ¢ a tortura para obtencao de confissdo, artigo
1°, I, "a". Esta defini¢do tipica coincide com o artigo 222, § 1°, ltima parte do
CPM. Antes da edicdo da Lei 13.491/17, era sustentavel a tese de que esta



modalidade de tortura na legislagdo penal militar prevaleceria sobre o seu
equivalente na Lei 9.455/93, de acordo com o principio da especialidade. No
entanto, diante da regra ampliativa de assimilacao da legislagdo comum, ndo tem
o menor cabimento falar-se em principio da especialidade em crimes militares
improprios, de modo que houve revogacao tacita, prevalecendo a Lei 9.455/93.
Mas se alguém estiver sendo processado por esta modalidade de tortura na justica
comum, por fato praticado antes da vigéncia da Lei 11.3491/17, a declinagdo de
competéncia em favor da Justica Militar implicard em afastamento do tipo em
questdo da Lei 9.455/93, em prol do artigo 222, § 1°, do CPM. Nesse caso,
havera ultratividade da lei penal mais benéfica, nessa hipdtese, o artigo 222, § 1°,
do CPM. Para as demais hipoteses de tortura ndo existentes no CPM,
simplesmente temos que tratar como alteracdo de competéncia, com declinagao
de foro, em relagdo aos crimes que estejam sendo julgados pela justica comum. O
processo ndo pode continuar tramitando na justica comum nessas hipoteses.

Com estas observacdes, podemos agora analisar a aplica¢do da Lei
de Crimes Hediondos como crime impropriamente militar. Tratando-se de lei
posterior, seja em relacdo a entrada em vigéncia do CPM, em 1969, ou do CPB,
1941, as suas disposi¢oes implicam na revogacao de tipos com redagdo idéntica,
em que pese a indicacdo dos comportamentos pertinentes nao fazer referéncia aos
tipos correspondentes no CPM. Agora ndo mais sera necessario aprovar-se um
projeto que faca essa remissao expressa, omissao inaceitavel na lei em comento,
que, inexplicavelmente, nunca foi preenchida. Uma inequivoca ofensa ao
principio da proibi¢ao deficiente. O caso mais evidente disso ¢ a qualificadora do
homicidio contra integrantes das Forcas Armadas atuando em razao da condicao
de militar, incluida pela Lei 13.142/15, valida somente, pasmem, para o delito de
homicidio no artigo 121 do CPB. Em recente recurso extraordinario, antes da
edicao da Lei 13.491/17, sustentei a competéncia da Justica Federal para analisar
crime de homicidio praticado por civil contra militar em operacdo de GLO,
embora com enquadramento como crime militar por conta de ofensa ao principio
da proibicao de protecao deficiente.

Em razdo da assimilagdo da Lei 8.072/90, os tipos correspondentes
no CPM estao revogados. Nao se pode mais admitir, por exemplo, que um
homicidio qualificado por motivo torpe no CPM ndo seja crime hediondo.
Subsiste o artigo 205 do CPM apenas no que nao estd alcangado pelo tratamento
como crime hediondo, ou seja, o homicidio simples quando ndo praticado com
caracteristicas de grupo de exterminio e a qualificadora do agente prevalecendo-
se da situacao de servico. Embora também seja o suficiente para suscitar debate
proprio, ndo vemos como ndo existir Juri na Justiga Militar doravante. Se o crime
de homicidio envolver civil como agente ou vitima, o Juri na Justica Militar
devera ser obrigatorio e presidido pelo Juiz-Auditor. Juri € 6rgdo judiciario € nao



tem o seu conceito e existéncia atrelado a competéncia da justica comum. A
interpretacdo que se fazia no passado sobre o afastamento da competéncia do Juri
pela caracterizagdo do crime militar n3o mais se justifica. No nosso
entendimento, a assimilagdo da competéncia da Justiga Militar para julgar crimes
comuns nas hipdteses do artigo 9°, I, do CPM afastou a tese de especialidade dos
crimes militares nessa hipotese.

O que foi dito sobre homicidio aplica-se a todas as demais
hipdteses de crimes hediondos e equiparados. Os tipos equivalentes no CPM nao
mais prevalecem, ndo mais estdo vigentes, foram revogados tacitamente. Com
efeito, o latrocinio agora passa a ser o do artigo 157, § 3°, do CPB, e ndo o do
artigo 242, § 3°, do CPM, o mesmo acontecendo em relacdo a extorsdao
qualificada pela morte, artigo 244, § 3°, do CPM; o crime de estupro do CPB
prevalece, até porque como visto, todo o capitulo pertinente no CPM foi
revogado, argumento que ¢ valido para estupro de vulneravel; epidemia com
resultado morte do artigo 267 do CPB revogou tacitamente o artigo 292, § 1°, do
CPM. Claro, se alguém estiver sendo processado na justica comum pelo crime
do artigo 267 do CPB, por fato anterior a vigéncia da Lei 11.3491/17, ao haver
a declina¢do de competéncia, o fato devera ser analisado pela JMU em face do
crime do artigo 292, § 1° CPM, sem os efeitos da lei de crimes hediondos, por
forca da regra da ultratividade da lei penal mais benéfica. Excegao a essa regra €
se o fato tratar de crime permanente ou continuado. Segundo o enunciado 711 do
STF aplica-se a lei de crimes hediondos:

Stimula 711

A lei penal mais grave aplica-se ao crime continuado ou ao crime
permanente, se a sua vigéncia € anterior a cessacao da continuidade ou
da permanéncia.

Ja a falsificacdo, corrupc¢do, adulteragdo ou alteragdo de produto
destinado a fim terapéutico ou medicinal ndo tém previsao no CPM, e, nesse
caso, a omissdo fica preenchida pela assimilacdo da legislacdo penal comum.
Nesse caso, ocorre simples declinagdo de competéncia. Sobre trafico de
entorpecentes e tortura ja deixamos as nossas observagdes acima.

Afora as situagdes do enunciado 711 do STF nos casos em que
houve revogagdo tdcita, a aplicagdo da lei de crimes hediondos somente
ocorrera em relagdo a fatos ocorridos apds a entrada em vigéncia da Lei
13.491/17. E uma ultima observacao deve ser feita em relacao a questao da pena.
Uma vez aplicada a legislagdo penal comum na tipificagdo, aplica-se também no
pertinente a pena e a todos os demais preceitos da parte geral do CPB. A
alteracdo promovida pela Lei 13.491/17 determinou a aplicacdo da legislagdao
penal comum, cujo principio da legalidade vige para crimes e penas. Nao
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excepcionou a parte geral do CPB. Na pratica, a JMU tera que aplicar os dois
sistemas de penas. Na pratica, isso j& aconteceu no passado com a vigéncia da lei
de crimes contra a seguranga nacional. Invocar-se o artigo 12 do CPB para nao
aplicar as regras da parte geral do CPB ¢ um equivoco, a comegar porque a parte
geral do CPB ¢ de 1984, posterior ao CPM. Ademais, isto ¢ impossivel. Pense-se,
por exemplo, em um crime de ameaga, que ¢ de agdo penal publica condicionada,
ou de exercicio arbitrario das proprias razoes, em regra de acdo penal privada.
Impossivel ndo analisar-se a decadéncia.

As observagdes que foram aqui feitas sdo validas para os crimes
praticados por militar da reserva, reformado ou civil. Sem duvida, da mesma
maneira que ampliou-se a competéncia para julgamento pelo militar no polo
ativo, o0 mesmo vai acontecer para o civil. Mas observe-se que na pratica essa
ampliagdo vai funcionar para poucos crimes, nada muito diferente do que
acontece hoje. E atenha-se ao que foi dito acima sobre a observancia do sistema
de aplicacdo da pena do CPB, bem como sobre a revogacdo inequivoca da
proibi¢ao de aplicacdo da Lei 9.099/95 na JMU, pelo menos para crimes da
legislacdo penal comum assimilados como crimes impropriamente militares. O
mesmo se diga da implantacdo do juizado especial criminal no ambito da JMU.
Dificuldades praticas ndo justificam ndo cumprir com o que determina a lei. O
civil agora, com essa assimila¢do, nao podera ter menos direitos do que teria na
justica comum. J& com relacdo as hipoteses do artigo 9°, I, do CPM, em que
realmente prevalece a ideia de especialidade sobre a lei penal comum, ¢
perfeitamente sustentavel nao se aplicar a Lei 9.099/95.
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