ESPELHO DE CORRE(}Z\O - GIII/A
QUESTAO 1.a. 40 PTS.

Precedentes ensejadores do caso mencionado na questdo. STF ADIMC 1.494 e RE
260.404.

a.1. 5 pts.

Conceito de eficacia erga omnes (contra todos, mengcdo a compreensao de
partes no processo objetivo de controle abstrato de constitucionalidade) e de
efeito vinculante: (demais 6rgaos do Poder Judiciario, Administracdo Publica
direta e indireta, esferas federal, estadual e municipal — ressalvas do proprio
STF e do Poder Legislativo). 4 pts.

Fundamento: menc¢éo ao art. 102, § 2°, da CRFB. 1,0 pt.
a.2. 5 pts.
Compreenséo do tema e sua relevancia. 1,0 pt.

Extensdo dos efeitos ao controle difuso. A chamada objetivacdo ou
abstrativizag¢&o do controle difuso de constitucionalidade. 2 pts.

Incidéncia dos institutos hoje previstos (Resolugéo do Senado Federal — art. 52,
inc. X, da CRFB; sumula vinculante; o instituto da repercussdo geral no
Recurso Extraordinério). 2 pts.

a.3. 5 pts.

Ambivaléncia ou efeito duplice das decisdes proferidas em ADC e ADI. Mencgéao
aos efeitos da deciséo definitiva de mérito quando da improcedéncia do pedido
deduzido em ADI. 5 pts.

b.1. 5 pts.

Conceito: Preservacdo de competéncia e garantia da autoridade decisdes do
STF. Anulacdo de ato administrativo ou cassacdo de decisdo judicial que
contrariar simula aplicavel ou que indevidamente a aplicar. 4,0 pts.

Fundamento. Artigos 102, inc. |, alinea “I'; 103-A, § 3.°. 1,0 pt.
b.2. 5 pts.

Mengéo ao manejo de RCL para assegurar respeito as decisGes proferidas em
ADI/ADC, Simulas, RE com repercusséao geral. 5,0 pts.

b.3. 5 pts.

Inviabilidade de manejo da RCL para assegurar eficacia vinculante aos
fundamentos determinantes. Mencdo a controvérsia e noticia do atual
posicionamento do STF. 4,0 pts.

b.4. 10 pts.

Mencao a ampliacdo da legitimagcdo para o manejo da Reclamacéo perante o
STF. Admissdo do manejo de Reclamagdo pelos Ministérios Publicos
estaduais. Menc¢do a compreenséo da legitimidade dos ramos que compdem o
MPU. Atribuicdo do Procurador-Geral da Republica. Mencdo a legislacéo
infraconstitucional. Critica.



Questdo 1.b. (30 pontos) - Direito Constitucional

a.l.

6 pontos

Fundamento juridico e legal da eficdcia erga omnes e do efeito
vinculante no caso da acdo de descumprimento de preceito
fundamental. Lei n° 9.882/99 (art. 10, § 3°). Abrangéncia da
vinculatividade. Situag¢do institucional do Poder Legislativo e do
préprio STF. Regime juridico dos efeitos da decisédo para o Poder
Judicidrio e Administracdo Publica. Precedentes do STF.

6 pontos

Repercussdo internacional da decisdo do STF em comparacgdo com O
sistema internacional e/ou interamericano de direitos humanos
(Caso “Gomes Lund” com sentenca de 24.11.2010). Mencdo as
conseqliéncias no campo dos direitos politicos. Efeito penal e
extingdo de punibilidade (fundamento: art. 107, II, CP e/ou art.
123, II, CPM). Conhecimento da polémica em relacdo a possibilidade
de persecucdo penal. Efeitos civis e indenizacdo. Responsabilidade
civil do Estado. Responsabilidade do particular. Fundamentos (art.
63 (1) da Convencdo Americana de Direitos Humanos; art. 3, VII, da
Lei n° 12.528/2011, dentre outros). Enfoque constitucional.

6 pontos

A Comissdo da Verdade néo tem cardter Jjurisdicional ou
persecutério (art. 4, § 4°, da Lei n® 12.528/2011). Anadlise de sua
compatibilidade entre sua criacdo e a decisdo do STF. Atuacdo do
Ministério Publico Federal e andlise de sua compatibilidade com as
excegdes do regime juridico da anistia de 1979 (art. 1°, § 2°, Lei
n® 6.683/79). Seqlestro e prescricdo. Atuacdo do Ministério
Puiblico Federal e polémica em torno do respeito a decisdo do STF.

6 pontos

Regime juridico dos tratados no Brasil. Hipdteses de tratados que
versem sobre direitos humanos antes e depois da Emenda
Constitucional n° 45/2004 (art. 5°, § 2° da Constituicdo e art.
5¢, § 3°, da Constituicdo). Precedentes do STF (RE 80004; RE n°
349.703; RE n°® 466.343). Supralegalidade dos tratados e convengdes
internacionais de direitos humanos.

6 pontos

Mencdo a Jjurisdicdo da Corte Interamericana de Direitos Humanos
com base na Convencdo Interamericana de Direitos Humanos (Pacto de
San Jose da Costa Rica). Arts. 61 a 65. Eventuais limites impostos
pelo Governo Brasileiro e aceitacdo da Jjurisdicdo da Corte.
Decreto n°® 678/92. Questdes de direito intertemporal. Enfoque
constitucional.



